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Ceska obchodni inspekce
Ustfedni inspektorat
Gorazdova 1969/24, 120 00 Praha 2
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ROZHODNUTI

Ustfedni inspektorat Ceské obchodni inspekce rozhodl podle ust. § 15 zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, v rozhodném znéni (dale jen
»Zakon o svobodnéem pristupu k informacim®), o zadosti

(dale jen ,zadatel“), ze dne 10. 11. 2025, &. j. COl 162293/25/0100, takto:

Zadost zadatele ze dne 10. 11. 2025 o poskytnuti informaci dle zakona o svobodném
pristupu k informacim se odmita.

Odlvodnéni

Zadatel ve své Zadosti ze dne 10. 11. 2025, ktera byla zaevidovana pod &. j. col
162293/25/0100, Zada o poskytnuti informaci:

Na zakladé dostupnych informaci existuje podezieni, Ze spolecnosti jako FEG (Fortuna
Entertainment Group) a Tipsport umoziuji hraéim uzavirat sazky mimo uUzemi Ceske
republiky, ackoliv maji licenci vyhradné pro Gzemi CR. Zaroveri se objevuji pfipady, kdy je
hazard umoznén osobam zapsanym v registru vylou¢enych osob.

Otazka €. 1: Je v souladu se zakonem o ochrané spotfebitele, pokud provozovatel umozni
hazard osobam, které jsou evidovany v registru vylouc¢enych osob?

Otazka €. 2: Je v souladu s pravnimi predpisy CR, pokud jsou hazardni sluzby poskytovany
osobam, které se fyzicky nachazeji mimo uzemi Ceské republiky (kratkodobé Ci
dlouhodobé), a provozovatel ma licenci vyhradné pro tzemi CR?

Otazka €. 3: Ma spotiebitel, ktery uzaviel sazku mimo Uzemi licence, prdvo pozZadovat
vraceni penéz, pokud se prokaze, Ze sazka byla pfijata v rozporu se zakonem? Vznika
takovy narok automaticky, nebo je podminén rozhodnutim organu?

Otazka ¢. 4: Je v souladu se zakonem pouzivat reklamni slogany typu ,sazka bez rizika",
pokud klient realné pfijde o penize? PovaZuje se takova komunikace za klamavou reklamu
nebo zavadéjici obchodni praktiku?
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Otazka €. 5: Pokud se prokaze, ze vySe uvedené praktiky pfedstavuji nelegalni podnikani,
existuje pravni moznost, jak je zpétné legalizovat? Nebo plati, ze takové jednani je nevratné
v rozporu se zakonem a nelze jej dodatecné legitimizovat?

Otazka €. 6: Pokud se potvrdi, Ze jde o nelegalni podnikani, jaky postup inspekce doporuduje
dotCenym osobam? Na koho se maiji obratit, pokud chté&ji uplatnit své naroky nebo podat
podnét?

Zadost ma vyhradné informaéni charakter a slouzi k pfedb&Znému pravnimu ovéfeni. Jesté
pfed podanim formalniho podnétu — véetné podnétu k mezinarodnim institucim — si Zadatel
potfebuje ovéfit, zda ma takové jednani zakonny zaklad €i nikoliv.

Podle ust. § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim, plati, ze: ,Povinnost
poskytovat informace se netyka dotazll na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych
informaci.” S ohledem na skute¢nost, ze zadatel ve své zadosti zada o poskytnuti nazoru,
nezbyva nez jeho zadost v souladu sust. § 15 odst. 1 zadkona o svobodném pfistupu
k informacim odmitnout, nebot’ na tento druh informaci se pfedmétny zakon nevztahuje.

Dotaz zadatele tak bude zodpovézen standardnim postupem pro dotazy z fad verejnosti,
nikoliv v rezimu zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Pouceni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnu ode dne jeho oznameni, a to
prostifednictvim podepsaného ustfedniho feditele Ceské obchodni inspekce k Ministerstvu
primyslu a obchodu.

Ing. Jan Stépanek
ustredni feditel
Ceské obchodni inspekce
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